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Ministério Publico

de Estade do Amapé

22 PROMOTORIA DE JUSTIGCA DE DEFESA DO MEIO AMBIENTE E CONFLITOS AGRARIOS
Enderego: Rua Tancredo Neves ,n° S/N - Sdo Lazaro. CEP: 68908-530. Macapa. - Amapa.
Tel.: (96) 3225-8050

EXCELENTiISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA
DA COMARCA DE MACAPA.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA, por intermédio do Promotor de Justica signatario, com
fundamento no art. 129, inciso I, da Constituicdo Federal, na Lei n°. 7.343, de 1985 e no art. 53, inciso Ill, da Lei

Complementar Estadual n°. 009/1994, vem, com o devido respeito e cautela de estilo, propor a presente

AGAO CiVIL PUBLICA

com preceito cominatério de obrigagdo de fazer e ndo fazer, em desfavor de SAMUEL RIBEIRO
BARBOSA nacionalidade brasileira, solteiro, filho de Lauadir da Concei¢do Barbosa e de Maria Luiza Ribeiro Barbosa,
inscrito no CPF sob o n°. 749.952.432-91, natural de Macapa/AP, residente e domiciliado a Av. Pedro Lazarino, n® 282,
bairro Beirol, CEP 68902-080, no Municipio de Macapa, Estado do Amapa, pelos fundamentos faticos e juridicos a seguir

aduzidos:
1. DOS FATOS

O caso especifico refere-se a poluigdo sonora proveniente do uso de automotivo sob a responsabilidade do
Requerido SAMUEL RIBEIRO BARBOSA, em via publica, na Avenida Cleveland S& Cavalcante, n° 200, bairro Novo
Buritizal, ocasido em que ele foi flagrado produzindo uma press@o sonora em niveis superiores aos aceitaveis pela
legislacao ambiental em vigor, ocasionando o dano ambiental a populagéo circunvizinha.

Consta no Procedimento Administrativo n® 0002597-30.2024.9.04.0001, que subsidia a presente ag&o, o Auto de
Infragdo n° 43552 - Série-A, elaborado pelo Batalhdo Ambiental no momento da autuagdo em flagrante.

Na oportunidade, foi realizada aferigdo sonora com decibelimetro, de acordo com os ditames legais, conforme faz
prova o0 Laudo Técnico n° 43553 e o Certificado de Calibragdo n°. 34074/2024, que compbem o procedimento
administrativo anexo.

Da leitura dos documentos comprobatdrios, verifica-se que o nivel de pressao sonora emitida excedeu o permitido
pela legislagdo ambiental, cujo limite é de 50 dB em zona residencial, chegando a 93,7 dB, configurando, portanto, o delito.
Desse modo, foram apreendidos os seus instrumentos, conforme o disposto nos Termos de Apreensdo e Depdsito n°.
014795, Série B.

Com a instauragé@o do Procedimento Extrajudicial Eletronico, o Requerido foi notificado para comparecer junto a
Promotoria de Meio Ambiente de Macapa para realizagdo de termo de ajustamento de conduta, contudo, ndo compareceu

e ndo apresentou justificativa de sua auséncia, conforme consta no procedimento extrajudicial anexo (#34).
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A instauragao de procedimentos policiais e as constantes vistorias da Policia Militar ratificam a desconsideragédo da
legislagdo ambiental pelos cidaddos amapaenses. O produto dessa tensdo tem sido a afronta ao direito humano a um meio
ambiente ecologicamente equilibrado, livie de poluicdo sonora, além de resultar em um consideravel aumento de
dispéndios com a seguranga publica. A atividade desenvolvida pelo Requerido é lesiva ao meio ambiente, eis que em
desacordo com as normas ambientais, além de se caracterizar em conduta prevista como crime no artigo 54, da Lei n°.
9.605/1998.

No caso especifico, 0 Requerido ficou ciente das medidas judiciais adotadas contra si, mas néo se apresentou
para resolver a demanda de forma consensual, demonstrando descaso em relagdo a sua conduta danosa e, notadamente,

em relagdo ao procedimento adotado pela referida autoridade e pela Promotoria de Meio Ambiente.

2. DO DIREITO

A presente acédo objetiva combater a poluigdo sonora que, em nossa cidade, alcanga indices que preocupam €
exigem uma pronta atuagao do Poder Publico. Em prol do beneficio individual (econdémico ou lazer), toda a coletividade
acaba sendo atingida em seu direito a um ambiente ecologicamente equilibrado, livre dos excessos da poluigao sonora.

No entanto, o problema supera o aspecto do incdmodo, tratando-se de fator que tem provocado elevado custo aos
cofres publicos, basta notar que as Ultimas estatisticas do CIODES registraram, ao todo, mais de 16.637 (dezesseis mil

seiscentos e trinta e sete) ocorréncias relacionadas a poluigéo sonora.

2.1 DA LEGITIMIDADE AD CAUSAM

A Constituigdo Federal de 1988 destacou o Capitulo VI para tratar, especificamente, sobre a tutela do bem juridico
meio-ambiente. O artigo 225, em seu caput e § 3°, traduz a responsabilidade solidaria entre Poder Publico e a sociedade,
bem como a triplice responsabilidade (civil, penal e administrativa) pela leséo ou ameaga de lesdo ao meio ambiente. Veja-

Se.

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do
povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva- lo para as presentes e futuras geragdes.

()

§ 3° - As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores,
pessoas fisicas ou juridicas, a sangdes penais e administrativas, independentemente da obrigagdo de reparar os

danos causados.

O Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o Recurso Especial n°. 1.051.306-MG (2008/0087087-3), reconheceu a
legitimidade ad causam do Ministério Publico no que tange ao ajuizamento de agéo civil publica com o fim de cessar

poluicdo sonora, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGAO CIVIL PUBLICA. MEIO AMBIENTE. DIREITO AO SILENCIO.
POLUIGAO SONORA. ART. 3° |, ALINEA "E", DA LEI 6.93811981. INTERESSE DIFUSO.
LEGITIMIDADE AD CAUSAM DO MINISTERIO PUBLICO.

1. Hipdtese de Acédo Civil Publica ajuizada com o fito de cessar poluigdo sonora causada por

estabelecimento comercial. 2. Embora tenha reconhecido a existéncia de polui¢do sonora, o Tribunal de origem
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asseverou que os interesses envolvidos sdo individuais, porquanto afetos a apenas uma parcela da populagdo
municipal. 3. A poluicdo sonora, mesmo em area urbana, mostra-se tdo nefasta aos seres humanos e ao meio
ambiente como outras atividades que atingem a "sadia qualidade de vida", referida no art. 225, caput, da
Constituicdo Federal. 4. O direito ao siléncio é uma das manifestagdes juridicas mais atuais da pés-modernidade e
da vida em sociedade, inclusive nos grandes centros urbanos. 5. O fato de as cidades, em todo o mundo, serem
associadas a ubiquidade de ruidos de toda ordem e de vivermos no pais do carnaval e de inumeraveis
manifestagdes musicais néo retira de cada brasileiro o direito de descansar e dormir, duas das expressées do direito
ao siléncio, que encontram justificativa ndo apenas ética, mas sobretudo fisiolégica. 6. Nos termos da Lei 6.938/81
(Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente), também & polui¢do a atividade que lance, no meio ambiente, "energia
em desacordo com os padrdes ambientais estabelecidos” (art. 3°, Ill, alinea "e", grifei), exatamente a hipotese do
som e ruidos. Por isso mesmo, inafastavel a aplicagdo do art. 14, § 1°, da mesma Lei, que confere legitimagao para
agir ao Ministério Publico. 7. Tratando-se de polui¢&o sonora, e ndo de simples incdmodo restrito aos lindeiros de
parede, a atuagdo do Ministério Publico ndo se dirige a tutela de direitos individuais de vizinhanca, na acepgéo
civilistica tradicional, e, sim, a defesa do meio ambiente, da saltde e da tranquilidade publica, bens de natureza
difusa. 8. O Ministério Publico possui legitimidade para propor Agdo Civil Publica com o fito de prevenir ou cessar
qualquer tipo de poluicdo, inclusive sonora, bem como buscar a reparagéo pelos danos dela decorrentes. 9. A
indeterminagdo dos sujeitos, considerada ao se fixar a legitimagdo para agir na Agdo Civil Publica, ndo é
incompativel com a existéncia de vitimas individualizadas ou individualizaveis, bastando que os bens juridicos
afetados sejam, no atacado, associados a valores maiores da sociedade, compartilhados por todos, e a todos
igualmente garantidos, pela norma constitucional ou legal, como é o caso do meio ambiente ecologicamente

equilibrado e da salde. 10. Recurso Especial provido.

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 139, inciso Ill, estabelece que compete ao Ministério
Publico “promover o inquérito e a agéo civil publica, para a prote¢éo do patriménio publico e social, do meio ambiente e de
outros interesses difusos e coletivos”. A Lei Federal n°. 7.437, de 1985, por sua vez, disciplina, conforme artigo 1°, incisos
IV e VI, a possibilidade de manejo da ag&o civil publica de responsabilidade por danos morais e patrimoniais causados a
qualquer interesse difuso e coletivo.

Nesse sentido dispdem os artigos 21, da Lei de Agdo Civil Publica, e 83 do Cédigo de Defesa do Consumidor,

interpretados sistematicamente, in verbis:

Art. 21. Aplicam-se & defesa dos direitos e interesses difusos, coletivos e individuais, no que for

cabivel, os dispositivos do Titulo Il da lei que instituiu o Cédigo de Defesa do Consumidor.

Art. 83. Para a defesa dos direitos e interesses protegidos por este codigo sdo admissiveis todas

as espécies de agdes capazes de propiciar sua adequada e efetiva tutela.

Portanto, o Ministério Publico do Estado do Amapa tem legitimidade ativa para ingressar com todas as agbes

judiciais previstas no ordenamento juridico, a fim de resguardar o bem juridico meio ambiente.

2.2 DAPOLUIGAO SONORA

A legislagdo em vigor conceitua expressamente a poluicdo no inciso I, do art. 3°, da Lei n°. 6.938/1981. Observe-

Se.
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“a degradacéo da qualidade ambiental resultante de atividades que direta ou indiretamente: a)
prejudiquem a salde, a seguranga e 0 bem-estar da populago; b) criem condicdes adversas as atividades sociais e
econdmicas; ¢) afetem desfavoravelmente a biota; d) afetem as condigdes estéticas ou sanitarias do meio ambiente;

e) lancem matérias ou energia em desacordo com os padrdes ambientais estabelecidos”.

A Resolugdo do CONAMA n°. 001/1990 considera a poluigdo sonora, em niveis acima daqueles especificados
pelas normas técnicas da ABNT, como prejudiciais a salde e, deste modo, como degradacdo ao meio ambiente. Com
efeito, determina a referida norma administrativa que a exposic&o a niveis de ruidos superiores a 65 dB (sessenta e cinco

decibéis) é prejudicial a satide humana. Nos exatos termos da referida Resolucao:

| — A emisséo de ruidos, em decorréncia de quaisquer atividades industriais, comerciais, sociais
ou recreativas, inclusive as de propaganda politica obedecerd, no interesse da salde, do sossego publico, aos
padrdes, critérios e diretrizes estabelecidos nesta Resolugéo.

Il - Sao prejudiciais a salde e ao sossego publico, para os fins do item anterior,0s ruidos com
niveis superiores aos considerados aceitaveis pela norma NBR 10.152 — Avaliagdo do Ruido em Areas Habitadas

visando o conforto da comunidade, da Associagéo Brasileira de Normas Técnicas — ABNT.

Ainda, segundo a Organizagdo Mundial de Saude (OMS), os sons e ruidos acima de 70 decibéis podem causar
danos a salde e acima de 85 decibéis comegam a danificar o mecanismo que permite a audigdo, podendo levar até
mesmo a surdez (em casos de exposi¢ao a niveis altissimos de ruido).

Reitere-se, por oportuno, que o artigo 54, da Lei dos Crimes Ambientais, considera como infragdo “causar poluicédo
de qualquer natureza em niveis tais que resultem ou possam resultar em danos a satde humana, ou que provoquem a
mortandade de animais ou a destrui¢éo significativa da flora”.

A poluicdo sonora também é tratada também na Lei n°. 3.688, de 3 de outubro de 1941 - Lei das Contravengdes
Penais - cujo art. 42 considera a poluicdo sonora uma contravencao referente a paz publica.

Diante de tal arcabougo juridico, e ndo obstante a agao das autoridades publicas, o Requerido contrariou as regras
que norteiam a emissdo de ruidos, expondo a populagdo (circunvizinha e difusa) a elevados niveis de ruido, acima dos
niveis maximos permitidos pela Resolugdo CONAMA n°. 001/1990, trazendo riscos a salde das pessoas e ocasionando
danos ao meio ambiente, devendo, portanto, ser responsabilizado civilmente por tal conduta e impelido a ndo mais

degradar o ambiente e atentar contra a integridade fisica e psicologica de seus semelhantes.

2.3 DOS DANOS MORAIS EXTRAPATRIMONIAIS

Os danos morais extrapatrimoniais caracterizam-se pela violagdo a direito cuja integridade € de interesse comum,
ocasionando lesdo a valor imaterial coletivo. O caso em tela trata-se de dano moral ambiental, eis que se configura pela
diminuigdo da qualidade de vida e do bem-estar da coletividade, ofendida com as praticas delituosas, uma vez que seu
direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, foi lesionado pela pratica de poluigao sonora pelo requerido.

Mencione-se 0 que a Lei da Acédo Civil Publica dispde acerca deste direito:

Art. 1° Regem-se pelas disposi¢des desta Lei, sem prejuizo da agéo popular, as agdes de
responsabilidade por danos morais e patrimoniais causados:
| - a0 meio-ambiente;

(-]
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IV - a qualquer outro interesse difuso ou coletivo. (Incluido pela Lei n® 8.078 de 1990)

(-]

Importante ressaltar, como alhures delineado, que a Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 225, dispde
nitidamente que a todos ha de ser reservado o direito a um meio ambiente ecologicamente equilibrado, a ser preservado
por todos, em comunhao de esforgos e agdes, em prol das geragdes presentes e futuras.

Destarte, ainda neste artigo, em seu paragrafo terceiro, o legislador ressalta a hipétese de obrigagao de reparagéo
dos danos ambientais causados, além dos outros tipos de sangdes impostas ao infrator. A reparagao dos danos através de
indenizag&o pecuniaria (cujo valor seré destinado ao Fundo de Defesa dos Direitos Difusos, conforme art. 13, da Lei da
Acao Civil Publica n°. 7347, de 1985, é medida de carater emergencial e imprescindivel, visto ser o Unico instrumento apto
a tentar recuperar parte da dignidade perdida por um numero indeterminado de pessoas, em decorréncia da atitude lesiva

ao meio ambiente, cujos efeitos séo irreversiveis.

2.4 DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA COM BASE NOS PRINCIPIOS DA PRECAUGAO E
PREVENGAO AMBIENTAIS

Malgrado existir farto conjunto probatério nos autos, mister se faz imputar ao Demandado o énus probandi, a fim
de que se dé a efetiva reparagao dos danos ambientais, com a respectiva punigdo dos agentes causadores.

Isso porque, a responsabilidade civil ambiental se reveste de nitido interesse publico, de forma que se deve
recorrer, por analogia, ao art. 6°, VI, do Cédigo do Consumidor, cuja previsdo é de possibilidade de inversdo do 6nus da

prova pelo juizo, desde que presente a verossimilhanga das alegagdes. Vejamos:

“Art. 6°. So direitos basicos do consumidor:

VIIl - a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do 6nus da prova, a seu favor, no processo
civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras
ordinarias de experiéncia”.

Ademais, a Lei da Agdo Civil Publica também reforca essa possibilidade ao estabelecer em seu art. 21 que:
“aplicam-se a defesa dos direitos e interesses difusos, coletivos e individuais, no que for cabivel, os dispositivos do
Titulo 11l da lei que instituiu 0 Codigo de Defesa do Consumidor”.

Destarte, tanto em homenagem ao principio do poluidor-pagador, quanto da precaugéo e da preveng&o, impde-se ao
sujeito que desenvolve uma atividade potencialmente lesiva ao meio ambiente, o 6nus de provar sua atividade nao
oferece/ofereceu riscos.

De toda sorte, verifica-se que em se fratando de agéo civil pablica em defesa do meio ambiente, quando
manifestamente verossimil as alegacdes e pela propria afetagcdo do meio ambiente, bem juridico constitucionalmente
protegido (art. 225, CF/88), se afigura plenamente cabivel a inversdo do dnus da prova, mormente porque o Poder
Judiciario deve agir cautelosamente, tendo em vista que se encontra em na analise de relevante bem juridico.

Nesse sentido, a ligo do Ministro Hermann Benjamin:

“qualquer que seja a qualificacéo juridica do degradador, publico ou privado, no direito brasileiro a responsabilidade
civil pelo dano ambiental é de responsabilidade é de natureza objetiva, solidaria e ilimitada, sendo regida pelos
principios do poluidor-pagador, da reparag&o in integrum, da prioridade da reparagéo in natura, de do favor debilis,
este Ultimo a legitimar uma série de técnicas de facilitagdo do acesso a Justiga, entre as quais se inclui a inversdo do
onus da prova em favor da vitima ambiental”. (STJ — REsp n° 1.071.741 — 22 Turma - DJ 24.03.2009).

No mesmo entendimento os julgados do Superior Tribunal de Justica n® REsp n® 972.902-RS - Min. ELIANA
CALMON - DJ 25.08.2009 e REsp n° 1.049.822 — Min. 12 Turma — DJ 23.04.2009.

2.5 DOS PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS

Considerando os argumentos suscitados na presente peticdo vestibular, destaque-se que o Tribunal de Justica do

Estado Amapé ja se manifestou acerca da possibilidade de condenar o poluidor ao pagamento da indenizag&o pelo dano
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ambiental ocasionado, a titulo de reparagéo civil, independentemente das responsabilizagdes administrativas e penais que

o infrator possa vir a sofrer:

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA PARA TUTELA DO MEIO AMBIENTE. POLUICAO
SONORA. OBRIGAGOES DE FAZER, DE NAO FAZER E DE PAGAR QUANTIA. POSSIBILIDADE DE
CUMULAGAO DE PEDIDOS. exegese do ART. 225, § 3°, DA CF/88, ARTS. 2°, E 4°, § 1° do art. 14 da Lei Federal n°
6.938/81 e do art. 3° da lei federal n° 7.347/85. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. 1) A protegdo ao meio
ambiente, para que se mantenha equilibrado e saudavel, detém, por isso mesmo, status constitucional, estando os
agentes infratores, pessoas fisicas ou juridicas, sujeitos a sancdes civis, penais e administrativas, cuja
incidéncia pode ser cumulativa, ante sua autonomia (art. 225, § 3°, CF, arts. 2°, 4°, 14°, § 1° da Lei Federal n°
6.938/81 e art. 3° da Lei Federal n° 7.347/85); 2) a responsabilidade civil do causador de dano ambiental é
objetiva, independendo, portanto, de apuracdo de culpa, bastando que se comprove o nexo entre sua
conduta e o prejuizo ambiental, certo que, no tangente a poluicio sonora, o dano é presumivel,
comportando, assim, na forma da lei, pedido de indenizacdo por danos extrapatrimoniais reflexamente
advindos do dano ambiental; 3) recurso conhecido e provido, para, cassada a sentenga recorrida, determinar o
retorno dos autos a instancia a quo, a fim de que tenha a agdo civil publica ajuizada regular processamento,
porquanto presentes pressupostos processuais e condigbes da acdo. (Numero do Processo: 0043651-
41.2011.8.03.0001. Relator: Desembargador CONSTANTINO BRAHUNA. Origem: TRIBUNAL DE JUSTIGA.
Secretéria: CAMARA UNICA. Votagdo Unanime. Classe: APELAGAQ. N° Acordgo: 41026. Data do julgamento: Terca,
11 de Junho de 2013. Data do registro: Quarta, 12 de Junho de 2013. Publicagdo:  no DJE N.° 105 de Sexta, 14 de
Junho de 2013) [grifos nossos]

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. APELAGAO. SENTENGA TERMINATIVA.
DEFESA DO MEIO AMBIENTE. POLUICAO SONORA. MINISTERIO PUBLICO. INTERESSE PROCESSUAL. 1) O
Ministério Publico é o titular por exceléncia da agao civil publica, segundo dispéem a Constituicdo Federal
de 1988 e a Lei n° 7.347/1985, sendo que uma de suas atribuigdes institucionais é a defesa dos interesses
difusos e coletivos, dentre os quais se insere 0 meio ambiente, inclusive o urbano. 2) Preceitua o art. 225, §
3°, da Constituico Federal que os responsaveis pela degradagdo ambiental sdo obrigados a reparar o dano
causado, sujeitando-0os as sangdes penais, administrativas e civis. 3) O Ministério Publico tem interesse
processual na acao civil publica que visa inibir o réu de emitir ruidos em aparelhagem de som veicular acima
dos limites estabelecidos, independentemente de ter havido medidas na drbita penal e administrativa. 4)
Recurso ao qual se da provimento. (NUmero do Processo: 0042776-71.2011.8.03.0001. Relator: Desembargador
CARMO ANTONIO. Origem: TRIBUNAL DE JUSTICA. Secretaria: CAMARA UNICA. Votagdo Unanime. Classe:
APELAGAO. N° Acordao: 40256. Data do julgamento: Terca, 21 de Maio de 2013. Data do registro: Sexta, 24 de
Maio de 2013. Publicagdo: no DJE N.° 93 de Segunda, 27 de Maio de 2013) [grifos nossos]

Ademais, registre-se que, em 26.12.2013, no julgamento do Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia
suscitado na Apelagédo Civel/Processo n° 0021635-25.2013.8.03.0001, originario da 6 Vara Civel e de Fazenda Publica da

Comarca de Macapa, o Tribunal de Justica do Estado do Amapé editou a Sumula n° 15, com o seguinte enunciado:

SUMULA 015

“PERSISTE O INTERESSE DE AGIR DO MINISTERIO PUBLICO PARA A PROPOSITURA DA
ACAO CIVIL PUBLICA EM RAZAO DA PRATICA, EM TESE, DE POLUICAO SONORA, INDEPENDENTEMENTE DA
APLICACAO DA SANCAO PENAL OU ADMINISTRATIVA.”

Inclusive, mesmo no ambito do julgamento em primeira instancia de causas que envolvem a responsabilizagao
pela ocorréncia de poluicdo sonora, ha entendimento convergente ao apresentado na presente exordial e sedimentado

pelo Egrégio Tribunal de Justiga de nosso estado, senédo vejamos as parciais transcrigdes realizadas abaixo:

(-]

Portanto, o uso de bens de natureza privada, como o aparelho de som, s6 é licito quando seus
proprietarios Ihes ddo destinagdo correta.

No caso dos autos, houve uso nocivo da propriedade, uma vez que o aparelho sonoro foi
utilizado em ato que perturbou o sossego publico, ingressando negativamente na esfera de direitos de outrem.

A partir do momento em que a ré transgrediu o limite permitido pela legislagdo ambiental,
expondo as pessoas ao ruido excessivo, quica, afetando-as com alteragdes organicas e emocionais, deve ser
coibida a ndo mais praticar o ato, sob pena de multa.

Ainda, a poluicdo causa pelo abuso de instrumentos sonoros de uma comunidade é fato
suficiente para causar dano moral, pois 0 ato resulta em aborrecimentos e desconforto, além de acarretar danos a
salde.
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Ressalta-se que o bem-estar e a qualidade de vida também estéo incluidos no conceito legal de
meio ambiente.

[-]

M.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados para CONDENAR a ré em
OBRIGACAO DE NAO FAZER, consistente em n&o emitir som por meio de aparelho sonoro, em nivel superior ao
permitido pela legislagdo, sob pena de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco reais) no caso de descumprimento, a
incidir em cada episddio de desobediéncia, reversivel ao Fundo Estadual de Defesa dos Interesses Difusos, até o
limite de R$ 50.000,00 (trinta mil reais), independentemente de outras sangdes eventualmente cabiveis; e
CONDENAR para condenar a réu, por danos morais coletivos, no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais), em favor
do Fundo de Direito Difusos Lesados, consoante disposi¢do do art. 13 da Lei n® 7.347/85. Sem custas e sem
honorarios. Publique-se. Registre-se eletronico. Inimem-se. (ACAO CIVIL PUBLICA. N° do processo: 0021640-
47.2013.8.03.0001. Origem: 22 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA. Magistrado: DAVI SCHWAB
KOHLS. Sentenga proferida em 21/03/2014. Disponibilizado no DJ Eletrénico n°. 000054/2014)

[]

Assim, os atos atentatérios ao ambiente tém repercussao juridica tripla, uma vez que ofendem
dispositivos juridicos distintos, regulados por leis diversas. Desta forma, por mais que a ré tenha sido punida por
sancdo administrativa, cabe ao Ministério Publico pleitear em juizo a respectiva indenizagéo ou reparacéo do dano
ambiental causado.

De outro giro, a Lei n® 6.938/1981, denominada Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente, além
de conceder legitimag&do ao Ministério Publico para propor a agao civil piblica para declarar a responsabilidade civil
contra o poluidor por danos causados ao meio ambiente, expressamente permitiu sua propositura para pleitear a
respectiva indenizagdo ou reparacdo do dano ambiental, independentemente da aplicagdo das penalidades
administrativas (art. 14, §1°) ou da execucéo das garantias exigidas pelo infrator (art. 14, §5°). Confira-se:

(-]

Destarte, por mais que a ré tenha sido autuada, com a imposi¢&o de pena multa e apreenséo do
material causador da polui¢do sonora (fls. 11/13), ainda subsiste o interesse do parquet para propor agdo de
obrigacdo de n&o fazer e indenizagdo por danos morais coletivos diante da poluigdo sonora causada.

Como exposto, a responsabilidade civil, que é auténoma a tutela administrativa, encontra
respaldo em dispositivo constitucional (art. 225, § 3°) e infraconstitucional (art. 14, §1°, da Lei n° 6.938/1981), bem
como pela violagdo dos arts. 186 e 927 do Cédigo Civil, sendo vejamos:

(-]

Il - Dispositivo:

EX POSITIS, julgo antecipadamente a lide, tendo por PROCEDENTES os pedidos elencados na
inicial, com fulcro nos artigos 330, inciso Il e art. 269, ambos do CPC, para condenar o réu: a) na obrigagéo de ndo
fazer, consistente em se abster de produzir som ou ruido em limites acima dos limites fixados na legislagdo
ambiental em vigor, sob pena de aplicagdo de multa no importe de R$ 1.000,00 (mil reais), independente de sangdo
administrativa, que devera ser destinada em favor ao Fundo de Defesa e de Reparagéo de Interesses Difusos e
Lesados, bem como, o confisco dos instrumentos utilizados na pratica delituosa, sem prejuizo da prisdo em flagrante
por crime de desobediéncia; b) no pagamento de indenizagdo por danos morais coletivos, que arbitro no valor
equivalente a 10 (dez) salarios minimos, também, a serem destinados ao Fundo de Recuperagéo dos Bens Lesados
(art. 13 da Lei n° 7.347/1985), acrescido de juros simples de 1,0% ao més e atualizagdo monetaria pelo INPC, a
contar do trénsito em julgado.

Sem custas e honorarios, porque incabiveis na espécie.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se. (ACAO CIVIL PUBLICA. N° do processo: 0017850-
55.2013.8.03.0001. Origem: 12 VARA CIVEL E DE FAZENDA PUBLICA DE MACAPA. Magistrada: LIEGE CRISTINA
DE VASCONCELOS RAMOS GOMES. Sentenga proferida em 13/11/2013, 18:22h. Disponibilizado no DJ Eletrénico
n®. 000213/2013)

Plenamente cabivel, portanto, o deferimento dos pedidos formulados na presente demanda, consistentes na
condenagéo do réu na obrigacdo de ndo mais emitir sons ou ruidos em desacordo com a normatizagéo vigente e no

pagamento da indenizagéo por danos extrapatrimoniais.

2.6 DO PERDIMENTO DE INSTRUMENTOS E EQUIPAMENTOS

Além das medidas de desestimulo a producéo de ruidos em desacordo com a legislagdo ambiental ja requeridas
(obrigacdo de ndo fazer e indenizagdo por danos extrapatrimoniais) requer-se ainda, com fundamento na legislagao
vigente, o perdimento dos equipamentos e instrumentos utilizados para e na pratica do dano ambiental.

No caso em tela, consta no Boletim de Ocorréncia do Batalhdo Ambiental: 12 und. de alto-falantes, 8 und. de

cornetas, 8 und. de tweeters, 4 und. de fita de led, 3 und. de poténcia de 1600W, 2 und. de fonte de energia e 1 und. de
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equalizador..

Pelas provas aportadas, a contaminag&do acustica foi produzida em local habitado, em area predominantemente
residencial, sem adogao de qualquer medida adequada a protecéo da vida privada e familiar das pessoas no entorno, da
prevencao das doencas associadas a poluigdo sonora.

Determina o ordenamento juridico que os instrumentos utilizados na pratica da infragdo ambiental serdo objeto de
perdimento. O perdimento é medida que se impde para a cessagao imediata e futura da poluigdo sonora acima descrita e a
obtencéo de resultado pratico desta agdo civil publica. Trata-se de verdadeira medida de prevencdo ao dano ambiental
futuro.

De acordo como o ordenamento juridico em vigor, a abstencdo de atividades poluidoras, pelo uso abusivo de
instrumentos acusticos, exige a apreenséo e perdimento dos objetos que estejam na cadeia de causalidade da atividade.

Vale observar, também, que o art. 110 da Lei n® 8.078/90, ao acrescentar mais um inciso ao art. 1° da Lei n°
7.347/85, alargou consideravelmente o objeto da agdo civil publica, tornando-a instrumento idéneo a apuragdo de
responsabilidades e repara¢do de danos causados ndo apenas ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de
valor artistico, estético, historico, turistico e paisagistico, mas também, a teor do seu inciso |V, a "qualquer outro interesse
difuso ou coletivo”, inclusive a defesa do Erario, razéo pela qual perfeitamente admissivel a aplicagdo dos artigos 4° e 5° da
Lei n®7.347/85.

Neste ponto, deve-se destacar que é cabivel o manejo de tutela provisionais, com objetivo de assegurar o direito a
um meio ambiente equilibrado e sadio (art. 225, CRFB). Neste sentido, destacamos os dispositivos abaixo, sendo,
imprescindivel a transcrigdo do art. 84, paragrafo 5.°, do Cédigo de Defesa do Consumidor e do art. 21 da Lei da Ag&o Civil

Publica, nestes termos:

Art. 84.(...)

§ 5° Para a tutela especifica ou para a obtengéo do resultado prético equivalente, podera o juiz
determinar as medidas necessarias, tais como busca e apreenséo, remogéo de coisas e pessoas, desfazimento de
obra, impedimento de atividade nociva, além de requisi¢do de forga policial. (CDC).

Art. 21. Aplicam-se a defesa dos direitos e interesses difusos, coletivos e individuais, no que for
cabivel, os dispositivos do Titulo Il da Lei que instituiu 0 Cédigo de Defesa do Consumidor. (LACP).

Ha que prevalecer o INTERESSE COLETIVO de todos os moradores vizinhos da parte ré, em possuir uma sadia

qualidade de vida, sobre o interesse pessoal da ré.
3. DOS PEDIDOS
Diante do exposto, o Ministério Publico do Estado do Amapa requer a Vossa Exceléncia que:

a) Julgue procedente a presente ag&o civil publica, condenando-se o réu na OBRIGACAO DE
NAO FAZER consistente em se abster de produzir som ou ruido em limites acima dos limites fixados na
legislagdo ambiental em vigor, referidos nesta exordial, sob pena de imposi¢do de astreintes em caso de
desobediéncia, no valor diario de R$ 1.000,00 (mil reais), ou outro que entenda este Douto Juizo suficiente a

coibir a pratica poluidora, consoante inteligéncia do artigo 461, § 4°, do Codigo de Processo Civil;
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b) Requer ainda, a condenacdo do requerido na INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
COLETIVOS (EXTRAPATRIMONIAIS), destinando-se o devido ao Fundo de Defesa dos Direitos Difusos, no
valor de 5 (cinco) salarios minimos, referente a todos os transtornos e riscos a saude sofridos pela sociedade,

pela pratica de producdo de som em limites acima do permitido em lei.

c) Por fim, seja 0 Requerido condenado ao perdimento dos instrumentos sonoros utilizados

para prética do ilicito ambiental;

d) a citagdo da parte ré, no enderego indicado, para, querendo, responder a presente, sob
pena de revelia e de confissdo quanto a matéria de fato, de acordo com os artigos 302 e 319, do Cédigo de

Processo Civil.

e) A inversdo do 6nus da prova nos termos do art. 6°, inciso VIII, do Cddigo de Defesa do
Consumidor, ficando ao encargo do réu a producdo de todas as provas que se fizerem necessérias ao

andamento do feito.

Protesta provar o alegado por todos os meios em direito admitidos, especificamente mediante
a producédo de prova documental, testemunhal, depoimento pessoal, nos termos do art. 332, do Céodigo de

Processo Civil.

Dé-se a causa, para fins meramente legais, o valor de R$ 7.590,00 (sete mil quinhentos e noventa reais).

Nestes termos,
Pede deferimento.
MARCELO MOREIRA DOS SANTOS

Promotor de Justica

ANEXO
1. Cépia dos autos digitais do PROCEDIMENTO EXTRAJUDICIAL ELETRONICO n°. 0002597-
30.2024.9.04.0001 - PRODEMAC;

2. Arquivo de formato KML das coordenadas geograficas do local dos fatos.

| Assinado eletronicamente por MARCELO MOREIRA DOS SANTOS, PROMOTOR(A) DE JUSTIGA, em 23/01/2025, as 11:15, Ato Normativo N° 004/2018-PGJ e
Lei Federal n°. 11.419/2006
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