CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO

PEDIDO DE PROVIDENCIAS N° 1.00722/2016

RELATOR: Conselheiro Valter Shuenquener de Araujo
REQUERENTE: Luiz In4cio Lula da Silva

REQUERIDO: Membros da Procuradoria da Republicaraa

DECISAO

Trata-se de pedido de providéncias, com pedido éeida liminar, deflagrado
pelo ex-Presidente da Republica Luiz Inacio LuléSdaa em desfavor dos Procuradores da
Republica Julio Carlos Noronha, Roberson Henriquezz8bon e Deltan Martinazzo
Dallagnol, integrantes da “Forca-Tarefa Lava Jak@Procuradoria da Republica no Parana.
Requer o Autor a intervencdo deste Conselho Nakcmara determinar que os requeridos se
abstenham de utilizar a estrutura e recursos dastdiio Publico Federal para manifestar
posicionamentos politicos ou, ainda, juridicos gée estejam sob a atribuicdo dos citados
membros dgparquet federal, citando, como exemplo, o Inquérito n®838.8ue tramita no
Supremo Tribunal Federal.

Narra o requerente que, no dia 14.09.2016, emialde imprensa concedida
com a finalidade de apresentar para a sociedadm@ndia oferecida em razdo do IPL n°
5035204-61.2016.4.04.7000, os aludidos Procuraddeefepublica teriam movimentado
recursos publicos para viabilizar o referido ato am hotel, ocasido em que teriam
apresentado hipéteses supostamente desvirtuadaslatade. Destaca, ainda, que o intuito
dos requeridos seria o0 de promover julgamento médiddo Requerente, proferindo
afirmacdes caluniosas e difamatodrias dissociadadbgbo da denuncia.

Defende, também, que os Procuradores da Republieant sustentado tese de
crime que extrapolaria o espectro de suas atribgjc@onsubstanciada no delito de
organizacao criminosa objeto do Inquérito n°® 3.989,competéncia do Supremo Tribunal

Federal.
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Aduz que o comportamento dos membros do MinistBrdblico Federal seria
incompativel com a dignidade da pessoa humana larigica garantia da presuncédo de
inocéncia das pessoas envolvidas. Isso porqueetiveolde imprensa teria sido convocada
para ‘enxovalhat a imagem e reputacdo do Requerente e de suaagsgesmodo a
estabelecer um julgamento midiatico com vistasaptar a opinido publica em favor da tese
acusatoria.

Alega quejn casy as manifestacbes dos membros do Ministério Rublederal
teriam violado o disposto na Recomendacao n° 3agdsto de 2016, do Conselho Nacional
do Ministério Publico, que estabeleceu a politiea abmunicacdo social do Ministério
Publico.

Registra que a peca acusatoria teria sido dispgaaitta para a imprensa, sem que
tivesse sido incluida no sistema processual dacdusederal, impossibilitando o acesso da
defesa a exordial acusatoria.

Por tais razdes, o requerente pede que os Procasada Republica implicados
sejam impedidos de utilizar a estrutura e recumdmsMinistério Publico Federal para
manifestarem posicionamentos politicos ou, ainddglicos que ndo estejam sob o espectro
de suas atribuigoes.

O requerente pede, ainda, a concessao de meditharirargumentando que a
convocacao de coletiva de imprensa, com dinheibdign) para expor dendncia apresentada
contra 0 Requerente e sua esposa, teria geradotrawgimento publico com
comprometimento do prestigio e da dignidade do $#imnio Publico.

Em amparo ao pleito liminar, o requerente apontpresenca de relevantes
fundamentos juridicos e fundado receio de danparéeel ou de dificil reparacdo, na forma

do art. 43, inciso VI, do RI/CNMP, nos seguinteemos:

“(...) presentes oeventus damnie o periculum in mora
necessario se faz que este C. Conselho NacionaMuhistério
Pdblico, em provisdo liminar de urgéncia, determioge o0s
Procuradores da Republica Requeridos se abstenhanughr a
estrutura e recursos do Ministério Publico Fedepalra manifestar
posicionamentos politicos ou, ainda, juridicos qi® estejam sob
atribuicdo dos mesmos, como se verifica em relagadnquérito n°
3989 que tramita no Supremo Tribunal Federal”.
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Requer, por fim, que, apés o processamento do, fegte CNMP instaure o

procedimento cabivel para apuracao dos fatos @tades.

Os autos foram distribuidos a minha relatoria erAgada indicacdo de prevencao
deste procedimento com o Pedido de Providénciasl.00623/2016-48. Apos livre
distribuicdo, o citado feito chegou a este gabinetenele, 0 mesmo autor deste Pedido de
Providéncias, também, requereu que este Consetkardeasse que integrantes da “Forca-
Tarefa Lava Jato” fossem impedidos de emitir codrésg depreciativos a respeito do
requerente e de seus familiares, ou juizo de yxdiblico acerca de investigacdes que a eles se
referem. Essa a conexao que fez incidir a regaulaala pelo art. 40 do RICNMP.

Momentos apOs a distribuicdo deste processo, cereqie encaminhou nova
peticdo postulandta desconsideracdo — e a consequente excluséo stensa — da peca
inicialmente protocolada e a sua substituicdo pglee segue anexa, em razdo de equivoco
contido naquela".

Na primeira peca, havia dois pedid@¥:que os requeridoséjam imediatamente
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afastados dos procedimentos que digam respeitceqoerente”, (i) ou, subsidiariamente,

para que abstenham de usar a estrutura e recursodMuohistério Publico Federal para
manifestar posicionamentos politicos ou, aindaidigns que ndo estejam sob atribuicdo dos
mesmos, como se verifica em relacdo ao Inquéri®eB89 que tramita no Supremo Tribunal
Federal

J& na peca que a substituiu, 0 requerente man@mg pedido Unico, 0 que,
anteriormente, era subsidiario, ou melhor, querosUPadores da Republica implicados sejam
impedidos de utilizar a estrutura e recursos doig#no Publico Federal para manifestar
posicionamentos politicos ou, ainda, juridicos q@® estejam sob o0 espectro de suas
atribuigoes.

Na data de hoje, 16.09.2016, o requerente encamimdnva peticdo, solicitando a
desconsideracdo da peca anterior, e sua subsiitypodi outra contendo 0s mesmos
fundamentos féaticos e juridicos, tendo reforcade dqu alcance deste procedimento
administrativo deve se ater, exclusivamente, aoidpegara que os procuradorése
abstenham de usar a estrutura e recursos do Mimistéublico Federal para manifestar

posicionamentos politicos ou, ainda, juridicos gae estejam sob atribuicdo dos mesmos”
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Este, portanto, o Unico pedido remanescente goseciado, e ndo mais o de afastamento dos

requeridos de procedimentos que envolvam o reqigeren

E o relatérioDECIDO.

Nos termos do artigo 43, inciso VI, do Regimehiterno do Conselho Nacional
do Ministério Publico, € da competéncia do reldtmmceder medida liminar ou cautelar,
presentes relevantes fundamentos juridicos e fundasxkio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo”. Contudo, diante do cenario apresentado pelo regteenestes autos, que noticia

fatos pretéritos especificoscerto de que o CNMP nao é 6rgdo estatal de censyreévia

de membros do Ministério Publicg mas de seu controle e disciplinar, a eventuatesséio

do provimento liminar, determinando a drastica madiara que os requeridse abstenham
de usar a estrutura e recursos do Ministério Publid-ederal para manifestar
posicionamentos politicos ou, ainda, juridicos gae estejam sob atribuicdo dos mesmos”,
faria exsurgir uma antecipacdo de valor a respa manifestacbes dos membros do MP,
sem estabelecer o devido contraditério. Tal cendeiaestricdo carrearia, no minimo, um
periculum in moranverso, ante o provavel dano irreparavel ou deitileparacdo que uma
decisdo de mérito, em sentido contrario, provocé&tjgpara destacar a relevancia dos valores
gravitantes em torno da liberdade de expressaodegsi@centivam, sobremaneira, medidas
estatais antecipatdrias drasticas em seu desfauaca é demais rememorar a passagem
abaixo de belissimo voto proferido pela Min. Carmeacia na Acdo Direta de
Inconstitucionalidade n°® 4.815, em que se conch@uarena do Supremo Tribunal Federal,
que a referida liberdade torna prescindivel a &#oé&o do biografado em obras literarias ou
audiovisuaisyerbis
O direito a liberdade de expressao — transcendemdmgitar
solitario e mudo e permitindo a exposicao do perssdm- permeia a
historia da humanidade, pela circunstancia mesma s a
comunicacao propria das relacfes entre as pessopsreela ndo
apenas se diz do bem, mas também se critica, smcanse conta e
reconta o que ha de vida e da vida, da propria pass do outro,
fazendo-se a arte exprimindo-se 0 humano do bermn enal, da

sombra e do claro. E forma-se pela expressao do&uio que se
pensa ser, do que se quer seja, do que foi e degpensa possa ser
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a historia humana transmitida. Afinal, no princip® o Verbo.
Encarna-se a vida no Verbo. E o verbo faz-se carterna-se vida.
(...) Censura é forma de controle da informaca@u&m, que néo o
autor do pensamento e do que quer se expressadeng producao,
a circulacdo ou a divulgacédo do pensamento ou,lsa artistica, do
sentimento. Enfim, controla-se a palavra ou a fomheaexpresséo do
outro. Pode-se afirmar que se controla o outro.uign — o censor —
faz-se senhor ndo apenas da expressdo do pensanoentdo
sentimento de alguém, mas — 0 que é mais — corgeotaacervo de
informac&o que se pode passar a outfros.

Em uma analiseprimo ictu oculj ressoa imperioso salientar que, caso haja
eventuais excessos ou danos, em razado de uma bhetgéanmanifestacao publica, a solucao
juridica para a sua equalizacdo devera ser endangrarestigiada na esfera disciplinar ou, até

mesmo, civil.

Sob outro prisma, para ndo subverter a importafeiastituto da medida cautelar
inaudita altera parsvulgarizando-a e tornando-a sem qualquer val@r,wilizacdo deve ser
reservada para resolver situagcbes comprovadasndeim@ente, que ndo podem aguardar a
ciéncia e resposta da parte contraria.

Necessario, assim, estabelecer o devido contreditdos autos, razdo que
demanda o indeferimento do pleito de liminar, ingmse a oitiva dos requeridos para

prestarem as informagfes necessarias a subsigilgamento definitivo do feito.

Ex positis INDEFIRO o pedido de medida liminar e determinoadificagéo dos
requeridos para quap prazo de 15 (quinze) digsprestem, em conjunto ou isoladamente, as

informacdes que entenderem necessarias, na formd. d®26 do RICNMP.
Publique-se. Citem-se. Intimem-se.

Brasilia-DF, 16 de setembro de 2016.

VALTER SHUENQUENER DE ARAUJO
Conselheiro Relator

! STF. Plenério. ADI n° 4.815, DJE 1°/02/2016. Pagji87 e 45 do voto proferido pela Min. Carmen Licia
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